CHAPITRE X

1.A TRAGEDIE DE LA GUERRE

I3 bl
vec raison élevé contre P’abus .dl:l moj;
notamment adJOIgnent
Mais, au sens exact du

On s’est a '
« tragique », que les journaux
3 tout accident malheureux. exact
mot, tel que je I'emplolerai dans les considérations

)

qui suivent, n’est tragique que le.n}alheur resultafﬂ;;
d’un conflit entre les devoirs et les idées, que ce cont;e
se produise dans le ceeur d’un seul individu, ou eélans,
plusieurs, ou méme entre des masses. La guf:gx:e, e
son ensemble, se trouve étre’amm une trage 1e,r h
le soldat qu’abat une balle nen dev%e’:nt pas ’pog i
un héros tragique, pas plus que le piéton qu'une e
écrase dans la rue. Les circonstances dont ]ﬁ vais pax;mt
me paraissent vraiment tragiques, car @d’es me

en relief le conflit entre le devoir et les 1dées.

La guerre des francs-tireurs en Belgique (1)
r maintes de nos troupes,

s représailles exercées pa
i i la guerre, contre des

dans les premiéres semames de

(1) Diverses données de ce chapitre sont basées sur des C(;Illll);
munications du Dr. Paul Oszwald, conseiller superieur
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populations civiles belges revétent véritablement un
caractére tragique. Pour moi, il est hors de doute que
tous les cas de cette nature proviennent des concep-
tions différentes existant de part et d’autre sur la
nature de la guerre. Malheureusement, aprés y avoir
consenti une premiére fois, le gouvernement belge
s’est jusqu’a présent refusé & accepter notre propo-
sition, celle de faire effectuer une enquéte sur ces évé-
nements par une Commission neutre. Il soutient le
point de vue qu’il n’y a eu en Belgique aucune espéce
de francs-tireurs et que toutes les répressions exer-
cées par nos troupes n’ont été qu’une cruauté et une
barbarie inouies. Il ne se trouvera personne pour nier
qu’il s’est produit de déplorables excés dans la riposte
nécessaire, ni pour affirmer que tout s’explique jusque
dans les moindres détails. Mais, pour le bon renom
des troupes allemandes, il convient de souligner que
des enquétes effectuées du coté allemand, de méme
que des témoignages provenant du cdté belge et des
neutres, on peut conclure sans 'ombre d’un doute que,
lors des premiéres semaines, a été menée en Belgique
une guerre populaire, avec 'approbation et le soutien
du gouvernement belge — guerre qui devait aboutir
a des malheurs pour la population civile belge. En
dépit des sommations qui lui ont été adressées du coté
belgo-flamand, M. Berryer, qui était ministre de 1’In-
térieur de Belgique & la déclaration de guerre, s’est
jusqu’a présent refusé & publier le texte des disposi-
tions concernant attitude de la population civile
et 'emploi de la Garde civigue en cas d’avance de ’ar-
mée allemande en Belgique. Seul a été publié un aver-

archives du Reich, auquel j’adresse ici mes meilleurs remercie-
ments. Voir la précieuse série d’articles parue sous le titre de
« La Querelle autour de la guerre des francs-tireurs en Belgique »
dans le Deutsche Offizierbund (années 1928 et 1929).
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tissement de Berryer a la population civile, 'engageant
4 n’opposer aucune résistance  Pinvasion (1).
Quant & la date de cette publication, elle est entou-
rée d’une imprécision mystique. ‘
Le seul auteur qui cite une date précise est M. Hugh

Gibson (2), déja nommé, secrétaire de 'ambassade |

américaine & Bruxelles & la déclaration de guerre,
actuellement ambassadeur de son pays dans cette
méme ville. i

Mais les remarques de Gibson ne jettent pas plus &
de clarté sur 'affaire et je me vois obligé, dans l'in- 3
térét de la cause, d’y consacrer quelques mots.

A la page 24 de I'ouvrage de Gibson, Diplomatic
Diary, nous trouvons citée Pordonnance suivante (3)

« Le gouvernement n’a aucun intérét a avoir des
histoires  cause d’actes de francs-tireurs. Le 4 cou-
rant (aolt). le ministre de 1'Intérieur a adress¢ une
circulaire & chacune des 9.700 communes du pays, a
Peffet d’8tre affichée partout (4). En termes simples

et vigoureux, cette circulaire souligne que le devoir |

de la population civile est de s’abstenir d’actes hos-

1) Voir en particulier le « troisibme livre gris » belge publié
a Paris en 1916 sous le titre de Réponse au livre blanc allemand

du 10 mat 1915 : « Die vblkerrechiswidrige Fiihrung des belgischen

Volkskrieges ». Voir également I'ouvrage de Bernhard ScHWERT-
FEGER, basé sur des données officielles, Belgische Landesvertei-
digung und Biirgerwachi (garde civique, 1914) (Berlin, 1920).
La douxiéme édition de ce dernier livre a paru sous le titre

de Die Grundlagen des belgischen I’ rankiireurkrieges 1914 1

(2) Voir plus haut, page 138.
(3) Le texte intégral francais et allemand de cette ordonnance 1
du ministre de D'Intérieur Berryer se trouve dans Pouvrage de |

Grundlagen des belgischen I ranktireur-

SCHWERTFEGER, Die
krieges 191%, pages 986-287. L’ordonnance elle-méme a paru

pour la premiére fois dans les journaux belges du 16 aout 1914 et §

non, comme laffirme le troisieme livre gris belge, « chaque jour,

dés le début des hustilités ». |
4) On trouvera cette circulaire de Berryer, en date du 4 aolt
1914, & la page 142 de Pouvrage de SCHWERTFEGER, déja cité
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Llef’zs, et rappelle clairement que les civils peuvent étre
exécutés pour de pareils actes. En outre, tous les jour-

nau 7s onl it (1)
: X dg pays ont reproduit (1) 'ordonnance suivante
signée du ministre de I’Intérieur : ’

« A la population civile.

N e N
ci\:jlgep mmistre de I'Intérieur engage la population
, pour le cas ot 'ennemi ¢ 1
e mi se présenterait dans sa
» ﬁ ne pas combattre ;
» é inj
iy ne pas proférer d’injures ou de menaces ;
aﬁlr rgslter dans les maisons et & fermer les fenétres
1 qu'il soit impossible d’affirmer qu’il y a eu d
quelzonques provocations ; ;
» ¢ 1
b ‘eva(lzuer toute maison ou ferme isolée occupée
I:ui es S0 cAlats organisant leur défense, afin qu’il ne
I »ss[? pas étre affirmé que des civils ont tiré ;
o cri; acte de ;zlolerice commis par un civil isolé serait
e pour lequel la loi préveit I’ 1
I voit 'arrestatio d
sanctions. Un tel a 1 2
: , el acte serait d’autant pl épré
sible qu’il pourrai i i
, ait servir de prét ¢
Vil exte & des m
; ' ' : 3 lesures
“te erlolapr%?allles qui consisteraient eu effusion de sang
: pillage, ou en massacres de la population civile
y compris les femmes et les enfants. » j

L) ¥ 2 o
) d(izula(l)nd Pauteur d’un « journal », et d’un journal
(»()nféqﬂ:;at:q}lel’» pa}rl-dessus le marché, prétendant par
nt & lauthenticité do ire, écri
o ‘ e cumentaire, écrit sous
: ue du 6 aolit : « E j
: n outre, tous 1

il 0 , tous les journaux
lcupe(llys' ont reproduit I’ordonnance suivante », tout lec
e :: . . . 2 !
s VII'J C({)1’@ admettre que celul qui tient un pareil journal

e ses propres yeux les communiqués de presse

(1) Non le & aot 1914 (voi o g ;
le 16. Voir également ;’(VSISI‘ZVI:,T:D?, o v i
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en question. Et pourtant, sur ce point 1mp0rtant,elre
témoin oculaire Gibson a di lourdement s;: gri)mpn’f;
Ni le 4 aott, ni le 5, ni le 6, au,cun']f)urnaL elge 1
publié le décret du ministre de 1,Inte_rleur; 3 pr1‘1rn§I ;
en fut donnée le 16 aolt daps VAmi de lQr lre,da' at
mur (1). Cest 1a que M. Gibson a pu V(lni’) le flz\(/:[geis i
publié pour la premiére fois par un journal be ge. fa
dans Vintervalle s’étaient produits les tristes }f}v o
ments qui ont déterminé, selon toute vralse'mG:sgl Oel; ‘

la publication du décret, au surplus non daté. . 1 lsné-‘
date ce décret du 4 aolt 191’4. Mais _par que le B
prise a-t-il pu se faire qu'un décret p’ubhe pour la Pm |
widve fols le 16 aofit 1914 soat porte comme 1?}51)31’“
par toute la presse dans la rubrique du 6 ;?uGibsoﬁ'f -
journal diplomatique bien tenu ? gomment it
a-t-il pu noter le 6 aofit ce qu il n a pas pi{ V(flr -
le 16 ? 11 serait fort intéressant d’avoir la-dessus les:
sclaircissements de M. Gibson.

*
¥ ¥

Sur ces événements des premiéres semaines ds guerrgi
les Beloes ont publié de nombreux volumes. Pourqu ;
r : ique-t- seule fois

M. Berryer ne s’explique-t il pas une it
Pourquoi ne dit-il pas au monde entier quand e ‘éme
ordres il a donnés aux bourgmestres et aux organi u% ._
intéressés de la Garde civique ? Un df:‘mentl ne peut
r ici aucune lumiére ; cette lumiére ne pourray
la publication des ordres lancé i
s d’aont 1914. Méme st
te A repousser une Com‘

apporte
dtre projetée que par ! .
durant les premiéres journce
le gouvernement belge persis

(1) Voir plus haut page 190, note 3. Voir aéxssli l’gux'ﬁxg(&c}:eol ‘
ité : b, 274-275, au sujet de la demande 1O
cité de SCHWERTFEGER, PD-. 3 | 5 Sy
: ini Intér Berryer, priant de publie
tée du ministre de I'Interieur yer, ot )
;i:produit plus haut. Voir ¢galement P. Oszwaip et note 1
page 183.
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mission d’enquéte neutre, il n’en doit pas moins a
Pinvestigation historique de mettre ces documents
a sa disposition.

Les Belges eux-mé&mes ne nient pas que, lors des
premiers jours de guerre, leur presse a publié toute une
série de communiqués sur des faits d’armes de francs-
tireurs en les glorifiant abondamment. Les preuves
sont 1a. Il est vrai qu’aujourd’hui on qualifie en Bel-
gique ces communiqués d’inventions journalistiques
visant & la sensation. Mais comment concilier cela
avec le fait qu’il existait & Bruxelles un bureau offi-
ciel de presse dont les journaux tiraient leurs nou-
velles ? Et de plus, dés le premier jour de la guerre; la
presse se trouvait soumise a4 la censure et de pareiiles
mventions sensatiornelles pouvaient passer en foule !
On aurait pourtant di se dire une chose & Bruxelles :
a savoir que des nouvelles concernant la guerre de
francs-tireurs parvenaient naturcllement a la connais-
sance des troupes allemandes — soit par les journaux
neutres de Hollande et de Suisse, soit de la Belgique
non encore occupée — et qu’elles deyaient faire naitre,
dans ces troupes, la conviction que la population
civile belge avait recours aux armes et que, bien & cou-
vert, elle combattait les Allemands. Il n’est pas néces-
saire de supposer de la nervosité dans nos troupes ;
le souct tout & fait normal de la sécurité des colonnes
de route suffit pour expliquer une grande partie de ce
qui s’est passé ; n’était-on pas persuadé, sur la foi des
propres communiqués belges, avoir affaire & des francs-
tireurs ?

Pensons tout le mal qu’on veut de la soif de sensa-
tions de la presse belge, admettons qu’elle ait, durant
ces premiéres journées de guerre, publié¢ & tort & tra-
vers, sans aucun discernement, beaucoup d’inventions,
il n’en est pas moins certain que tout n’était pas
inventé. Une enquéie minutieuse récemment entre-

13
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prise a administré la preuve qu'un grand nombre de
blessures amenant les soldats allemands dans les hopi-
taux étaient dues & Pemploi de plomb de chasse.
Qu’on veuille bien noter qu’avec les lois belges sur
la chasse, extrémement libérales, presque tous les
cultivateurs et propriétaires sont chasseurs et possédent
leur fusil. Et le fusil de chasse a été de tout temps
Parme classique du frane-tireur. Aprés le combat de
Dinant en particulier, auquel succéda une des répres-
sions les plus regrettables, un grand nombre de bles-
sures dues aux armes de chasse furent constatées.
Dans la publication bien connue de Schmitz et Dom
Nieuwland (1), nous trouvons le témoignage d’un
médecin belge qui, prés de Spontin, constata plus de
quarante blessures par chevrotine regues par des
soldats allemands. Certes, il a ajouté plus tard a cette
observation une déclaration entortillée aux termes de
laquelle les soldats allemands se seraient mutuellement
tiré dessus & coups de cheprotine et se seraient blessés
de la sorte. Cette tentative de réduire la portée d'un
fait objectivement constaté jette pourtant un jour
remarquable sur I'attitude des Belges en ce qui con-
cerne la question de la guerre populaire.

Hugh Gibson (2), conseiller de Pambassade améri-
caine & Bruxelles & la déclaration de guerre, comme il
a déja été dit, et actuellement ambassadeur de son
pays dans cette méme ville, décrit en qualité de témoin
oculaire une fusillade, trés innocente il est vrai, dont
la Garde civique salua un avion allemand qui survo-
lait la capitale belge, le 11 aott.

« Nous aperctimes, écrit Gibson, un monoplan alle-
mand qui survolait la ville & assez faible altitude...
C’était indiscutablement un avion allemand et la

(1) Scumrrz et Dom NIEUWLAND : L’invasion allemande dans
les Provinces de Namur et de Luzembourg. 4° partie, p. 125.)
(2) A diplomatic Diary, page 48.
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Garde civique et d’autres tirérent dessus & coups de
fusil, mais sans résultat. La garde de notre ambassade
comptant 25 hommes, tira de véritables salves (banj
ged away in a perfect fusillade), mais 'aviateur était
beaucoup trop haut pour qu’ils aient eu une chance
qug!conque de latteindre. »

_Si anodine qu’ait été cette fusillade de la Garde
civique, confirmée par un témoin, elle n’en permet pas
moins de poser la question du rdle qu’a joué cette
milice lors des journées de notre avance en Belgique.
Le gouvernement belge nie aujourd’hui avoir jamais
engagé la Garde civique dans des actions de combat.
Mais toute une série de déclarations authentiques du
ministre Berryer contredisent cette affirmation et le
réeit de Gibson, que nous reproduisons ci-dessus
montre que la Garde civique se comportait comme
une troupe combattante. Qu’elle fiit considérée comme
telle, nous en avons la preuve dans le fait que la défense
de Bruxelles contre I'avance de l'armée allemande
d’evalt lui &tre confiée ; comme lexplique Gibson,
c’est seulement en derniére heure qu’on renonga a
cette mesure qui aurait été absolument inefficace et
n auralt,abouti qu’a d’'inutiles effusions de sang (1).

Jusqu’a ce jour, il a été impossible d’obtenir de
Berryer une déclaration sur le role tracé a la Garde
cavique pendant les premiers jours de la guerre.
Quoi qu’il en soit, ce role fut trés obscur et il n’est
rien d’étonnant que, du cdté allemand, on n’ait pas
su clairement si 'on avaii affaire & des troupes régu-
ligres ou & des corps francs.

Ra'ppelor.ls encore ici que le journal professionnel,
fondé depuis 1866 et quise qualifie de « Moniteur de la
Garde civique », portaitle titre de Le Franc-T'ireur (2).

(1) Gissow, ouvrage déja cité, pp. 77 et 78.

(2) Titre complet : Le Franc-Tireur. Fondé en 1866. Organe
militaire et hebdomadaire illustvé. Moniteur de la Garde civi?]ue.
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Un autre trait extrémement caractéristique de la
mentalité qui régnait deés le début de la guerre dans
la population belge nous est fourni par Gibson, & la
page 52 de son Diplomatic Diary. 11 s’en rélere
a la communication personnelle que lui fit le colonel
anglais Fairholme. Dans les premiers jours d’aott, cet
officier d’état-major faisait quotidiennement la navette
entre Bruxelles et Louvain, ot se trouvait le quartier
général belge. La premiére fois qu’il y arriva, en auto,
en compagnie du chef de I’état-major belge, il trouva
une foule rassemblée’; un gaillard, qui prit le colonel
anglais pour un officier allemand prisonnier, se précipita
sur lut, le frappa du poing au visage avec une telle bru-
talité que le sang jaillit, et le traita de « sale boche ».

Comme témoignage de D'esprit de lutte qui animait
la population civile belge & la déclaration de guerre,
je rappellerai encore un rapport que jenvoyal aux
Affaires étrangeres & la date du 20 septembre 1914,
sur la base des communications que me fit 'ambas-
sadeur américain Brand-Whitlock au sujet d’événe-
ments survenus & Louvain dans les derniers jours du
mois d’ao0t. Je transmis en effet la nouvelle sui-
vante : deux diplomates neutres, I’Américain Hugh
Gibson et D'attaché suédois Pousette, avaient unani-
mement déclaré avoir été témoins & Louvain, le 28
aolt 1914, d’une agression de la population louvaniste
contre nos troupes. D’aprés ce qu’ils avaient vu, des
civils embusqués dans les maisons avaient ouvert
un feu violent sur nos troupes, sans que celles-ci se
fussent livrées 4 la moindre provocation. On trouvera
ce rapport dans l’annexe (1).

Quelle doit étre 'attitude du soldat envers le pro-
bléme de la guerre populaire ? Il ressentira certes une
sympathie pour I’homme qui prend les armes pour

(1) Annexe 3, page 252.
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d,éfendre sa Patrie contre l'envahisseur. Mais — et
c’est 1a ce qui est effrayant | — Ia rigueur de la guerre

oblige & une répression générale en cas de guerre popu-
laire. On aura beau la trouver cruelle ot injuste, le
droit des gens aura beau I'interdire, les conventions
mternationales ne changent pas la nature humaine,
La guerre réguliére s’en tient & une certaine observa-
tion des lois de ’humanité ; la guerre populaire en
aucun cas ! Ce principe, quelle que soit la résistance
a laquelle il se heurtera, doit &tre fixé et il faudra en
tirer les déductions qui, dans Pintérét de Ihumanité
devront aboutir 4 la modification du réglement de
La Haye sur la guerre entre Etats. Partant justement
du point de vue de Phumanité, je considére comme une
lourde faute de ce réglement (article 2) que, dans cer-
tamnes conditions, il assimile les francs-tireurs a des
combattants réguliers.

Ces dispositions ont donné naissance du coté belge,
et notamment chez M. Berryer, & des conceptions de
la guerre qui se sont cruellement vengées sur la popu-
lation civile (1).

Du coté allemand, on était fermement décidé &
observer les prescriptions de la Convention de La Haye
sur les guerres entre Etats. Je ne crois pas me tromper
en affirmant que notre armée a été la seule ou, depuis

(1) Voir sur ce point le jugement porté par B. SCHWERTFEGER
(Die Grundlagen des belgischen Franklireurkrieges 1914, page 112) :
« Dans la recherche du « coupable » de tant d’horribles c?uautés
nous voyons se détacher de larriére-fond des événements que,
nous avons essayé de tirer au clair un nouvel accusé qu’aucun
11‘1b‘unal n'a jusqu’a présent appelé a sa barre. Les chiméres de
la Convention de La Haye de 1907, auxquelles le gouvernement
belge lrr}s.u[’ﬂa une vie précaire, portent une grande part de res-
ponsabilit¢ dans les événements de Belgique. Le mensonge de
Versailles, affirmant que PAllemagne est [a seule resr-o'xsabTe de
toutes les horreurs de la guerre, ne doit donc en aucune facon
devenir I'article de foi unissant le monde entier dans la haine
de I'Allemagne. »
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le chef supréme jusqu’a la compagnie, & I'escadron et
a la batterie, tout gradé portait sur lui le texte de cette
convention annexé a4 son réglement sur le service en
car]ggaf(‘)r}ceé allemand régnait une certaine i%hision : les
guerres de 1364, 1866 et 1870-1871 avaient été nos der-
ni¢res expériences de guerre en campagne. Elles aval?nt
toutes eu lieu dans la décade qui suivit la ’c’onclusmr‘x
de la Convention de Genéve de 1858. A I'époque, & |
quelques exceptions prés, cette (;OnYentloxl humalm-
taire, encore fraiche dans i%} mémeoire des peul}l).e§, {
fut scrupuleusement observée par tous les be,‘ldg’e- !
rants, en particulier par nous. pn vivait dans I'idée
de la guerre humanisée. A cet égard, la guerre mﬁn-
diale a apporté a tous les peuples les plus cruelles :‘
déceptions. I vaut mieux s’avouer franchement

que les progrés de la technique militaire réduisent
S H s

2N umanisation qui

constamment les possibilités d’hur : nqé-
s’offrent encore. Cette triste reconnaissance n’emp

chera sans doute pas ’humanité de se précipiter dans

: o) i

de nouvelles guerres, mais elle ’d_ev1a1t au moins ccc)i T

tribuer & faire comprendre qu’il ne faut pas rendre |

2l L : o s abioue

le belligérant isolé, mats la guerre en elle mejzale estp i
sable des horreurs qu’elle entraine avec ellzf. . ;)rs boﬁl'

. Wil 3 1li-
berait le privilége que s’arrogent aujourd’hui les 1(; i- 4
gérants de condamner un adversaire pour sa « ar-
barie ». Et cela contribuerait essentiellement & assainir
Patmosphére d’aprés-guerre. Nous savons que cett(i;
atmosphére empoisonnée joue un rdle fondamental

e i : .
qu’une humanisation de la guerre est impossible et |

dans la prépration du monde & de nouvelles guerres. |

Les déportations d’oupriers.

Parmi les circonstances les plus tragiques de; la
guerre mondiale, il faut compter les déportations d’ou- {
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vriers belges en Allemagne, ot ils étajent astreints
aux travaux forcés. Elles furent toujours considérées
et combattues comme une monstrueuse erreur tant
par le gouverneur général baron von Bissing que par
la section politique. L’idée méme ne fut pas congue
par les milieux militaires, mais par ceux de la grande
industrie, et je déplore d’avoir & désigner comme ini-
tiateurs de la mesure deux hommes dont les noms sont
toujours attachés a des créations fécondes : Hugo
Stinnes et Walter Rathenau. Naturellement, Pidée
de faire effectuer le travail industriel en Allemagne par
des forces belges fut accueillie avee une grande satis-
faction par les milieux militaires, car cette idée per-
mettrait sans doute de libérer des forces allemandes
pour le front. Mais, d’autre part, les services que pou-
vaient rendre les Belges « pressurés » dans la production
allemande étaient trés douteux, Pindustrie moderne
e permettant aucun retour aux méthodes du travail
forcé ; d’autre part, le travail forcé se heurtait au droit
des gens.

Le gouverneur général baron von Bissing, sous le
régne, mais contre la volonté duquel commencerent
les envois d’ouvriers, prévoyait clairement leurs
funestes conséquences. Il souffrit des conflits moraux
auxquels il fut en proie pour cette raison, ainsi que
des frottements qui en résultérent avee le commande-
ment supréme de I'armée. Alors 4gé Je soixante-treize
ans et souflrant gravement du cceur, il n’hésita pas &
passer quarante-huit heures dans le train pour aller
trouver le kaiser au grand quartier général de Pless.
La, Bissing lui exposa son point de vue, contraire
a celui du commandement supréme, dans la question
des déportations d’ouvriers. Néanmoins, le comman-
dement supréme fit triompher le sien. Bissing voulut se
retirer, mais le kaiser lui demanda de rester 4 son
poste. Bissing persévéra ; mais son organisme trés
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affaibli, miné par ces conflits moraux continuels, ne
fut plus capable de résister, malgré toute sa volonté
encore tendue, & la sévére attaque de grippe qui le
surprit & la Noél de Pannée 1916. Cet homme remar-
quable, pour lequel il n’y avait qu’un honneur — celui
du devoir accompli — s’éteignait au mois d’avril 1917.
Et sa mort appartient, au plein sens du mot, au tragique
de la guerre.

Dés la fin de décembre 1916, 1l m’apparut également
des plus urgent, dans Pintérét allemand, de mettre
fin aux déportations d’ouvriers. En janvier 1917, le
Conseil des Flandres fit également des démarches
discrétes auprés de mol pour que j’intervienne en
faveur du retour des ouvriers belges. Je réfléchis aux
moyens qui s’offraient de réaliser cet objectif. Diverses
conversations avec le chef des services de la guerre,
le général Groener, au cours du mois de janvier 1917,
m’amenérent au succeés. Finalement, le plan suivant
fut élaboré au cours d’entretiens confidentiels avec
Pambassadeur d’Espagne, marquis de Villalobar :
Javais eu vent que le cardinal Mercier, avec d’autres
notabilités belges, projetait, s’adressant a « tout le
monde civilisé », d’élever une nouvelle protestation
véhémente contre I’ « esclavage en Belgique ». Villalo-
bar devait alors persuader le cardinal de remplacer
une pareille protestation par un appel a la bienveil-
lance du kaiser en faveur des travailleurs belges. Je
voyais la une méthode appropriée pour mettre fin
aux déportations. Quand Villalobar, en grand secret,eut
mis le cardinal au courant de notre plan,ce dernier fut
tout d’abord extrémement surpris : comment avait-on
pu supposer qu’il adresserait une supplique au kaiser
allemand. Puis il me fit dire que si je pouvais lui donner
Passurance qu’il n’essuierait pas un refus, il accom-
plirait volontiers, dans I'intérét de ses compatriotes,
cette démarche inusitée.
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Maintenant il fallait s’assurer que les autorités que
consulterait le kaiser pour prendre sa décision ne sou-
leveraient pas de difficultés. Le ministére des Affaires
¢trangeres, que j’avais déjd informé auparavant, en
insistant avec chaleur en faveur de mes vues, était
pour sa part tout & fait d’accord. Mais il me renvoya
néanmoins au commandement supréme, puisque ¢’était
de la et en particulier du général Ludendorff
qu’était parti Pordre de procéder aux déportations
"ouvriers. Le 20 février 1917, je me rendis donc chez
le général Ludendorff, auquel j’étais jusque-la totale-
ment inconnu, en son grand quartier général, & Kreuz-
nach. Suivant le sage conseil de mon collégue des
Affaires étrangeéres, le baron von Lersner, détaché
auprés de Ludendorff, je me présentai chez le général
une demi-heure avant le moment fixé pour ma récep-
tion : cela devait me permettre de lut parler d’abord
seul & seul et de lui exposer la chose en I’absence de
ses ¢ demi-dieux ».

Le conseil était bon. Le général Ludendorft se laissa
convaincre sans grand mal par mes arguments, démon-
trant que la mesure manquait son but et qu’il était
nécessaire de faire machine arriére. Ses spécialistes
« infaillibles » étant apparus, je leur exposai briéve-
ment Paffaire une fois de plus ; ce fut immédiatement
un flot d’objections. Le général Ludendorff intervint
alors et déclara séchement : « Je suis déja d’accord
avec I'envoyé du gouverneur général et je n’ai besoin
des services de ces messieurs que pour la mise au point
des détails. » Je dois avouer qu’a mon agréable sur-
prise, je pus alors trés avantageusement retoucher le
tableau qu’on m’avait brossé de l'entétement et de
Iinaccessibilité de Ludendorff. Comme je ’ai constaté
lors de pourparlers ultérieurs avec Ludendorff, il
était toujours possible, dans les affaires pohthues,
de le convaincre au moyen d’arguments concluants,
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aussl Iongtemps que son entourage ne lui avait pag
déja 1mpose une certaine facon de voir.

Je m’en retournai alors & Bruxelles et pus communi-
quer au cardinal que sa requéte trouverait bon accueil,
Le kaiser ordonnerait que toutes les personnes arbi-
trairement déportées en Allemagne pourraient immés:
diatement regagner la Belgique et ferait cesser touteq
nouvelle déportation forcée de chémeurs belges. La
petltlon, sur le libellé de ]aquﬂﬂe il me fut donne d’ agir 1

reuses déportations d’ouvriers. Aux termes de 'ors
donnance impériale aussit6t promulguée, tous les
déportés, dans la mesure ot ils n’avaient pas volon

P ) ‘

renvoyés en Belgique au cours du printemps de 1917,
La décision fit une grande imipression en Belgique et
eut de bonnes répercussions politiques.

L’ Affaire Cavell.

Personnellement, le tragique de la guerre m’a tou
particuliérement atteint dans l'affaire de Miss Edith
Cavell. Coupable, comme nos ennemis eux-mémess
Padmettent aujourd’hui, de trahison et reconnaissant]
d’ailleurs sa culpabilité (elle avait dans de nombreuxj
cas favorisé les intéréts militaires de nos adversaires)
le sort de cette femme, dont la condamnation & mortf
devait &tre la conséquence nécessaire de ses actes,
peut certainement étre qualifié de tragique. En eflet.
P’on a affaire dans ce cas & un conflit des plus angois
sant entre les conceptions allemande et hrltanmque‘
Fidéle a la conception anglaise, selon laquelle tout
Anglais se trouve &tre en temps de guerre I'ennemi
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de tout Allemand, Miss Cavell nous faisait la guerre,
& Bruxelles, dans la mesure de ses possibilités. Et une
guerre trés dangereuse pour nous, car, dans une cer-
taine mesure, Uennemi se dissimulait dans nos propres
rangs. D’aprés la loi, elle devait étre condamnée,
car ses juges ne pouvaient pas lui accorder de circons-
tances atténuantes. L’accusée, non seulement les
repoussa elle-méme, mais reconnut volontairement
des actes au sujet desquels elle n’avait jamais
£té interrogée. Cest ainsi que la condamnation & mort
apparut comme une nécessité tragique résultant du
conflit entre sa nature et le devoir des juges. Néan-
moins, je tenais pour une grave faute politique 'exé-
cution de la sentence prononcée en droit contre Miss
Cavell ; nous rendions ainsi en effet le plus signalé
des services a la propagande britannique sur les
cruautés de I’Allemagne. Cette propagande sut d’ail-
leurs immédiatement utiliser Paffaire avec la plus
grande habileté. On commenca tout d’abord par me
qualifier mensongérement d’homme « qui avait fait
fusiller Miss Cavell », moi qui pourtant n’avais pas été
meélé a I'affaire en tant que militaire, mais uniquement
en qualité de haut fonctionnaire civil. Ce qu’a la rigueur
on aurait passé & un militaire en tant que dev01r
professionnel et ce qui, par suite, était inutilisable
dans la propagande, devait au contraire indigner et
soulever cent fois plus — surtout en Amérique, dans
ce pays qu’il fallait travailler pour 'amener & prendre
part au conflit — lorsqu’il s’agissait d’un civil et,
par-dessus le marché, d'un homme qui s’était fait
connaitre par son activité diplomatique d’avant-
guerre dans les pays de 'Europe occidentale et par ses
rapports avec des personnalités américaines au cours
méme de la guerre. La suite des événements a montré
que ce calcul perfide était juste. Sauf peut-&tre Uaf-
faire du Lusitania, il n’est rien certainement qui ait
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contribué 4 déchainer 'esprit guerrier en Amérique
autant que l’exposé mensonger de [affaire Cavell,
au moyen duquel la propagande de I’Entente m’a
calomnié sans scrupules.

A la fin de ce chapitre, je citerai le témoignage per-
sonnel de deux chefs d’Etat européens, appartenant
4 des nations adverses, qui ont pu se convaincre que
jai été calomnié ; mais auparavant, je voudrais
raconter 'affaire Cavell telle qu’elle s’est montrée &
mes yeux et telle que j’y ai été mélé.

Dans la soirée du 11 octobre 1915, je me trouvais
dans un théatre bruxellois quand on vint m’annoncer
que l'ambassadeur espagnol marquis de Villalobar,

doyen du corps diplomatique, m’attendait chez moi |
en compagnie du conseiller de légation américain

Gibson et de l'avocat belge de Leval, avocat-conseil
de 'ambassade américaine, pour m’entretenir d’une
affaire des plus pressantes. Ignorant complétement ce
qui s’était produit et ce dont il pouvait s’agir, je quittai
immédiatement le théatre et rentrai chez moi. Jy
trouvai ces messieurs qui m’apprirent que Miss Edith
Cavell avait été condamnée & mort et que la sentence
devait étre exécutée dans la nuit méme. En méme
temps, ils me transmirent un recours en grace de 'am-
bassadeur américain, en me priant de Pappuyer.
Jusque-la, je n’avais eu connaissance que d’une fagon
superficielle de laffaire Cavell, et cela par deux
demandes écrites de 'ambassade américaine et par
une réponse écrite fournie par la section politique.
Dans leur forme officielle, les demandes ne trahis-
saient aucun intérét particulier pour Paffaire ; 'am-
bassade américaine demandait simplement si le bruit
de D'arrestation de Miss Cavell &tait fondé et, en cas
de réponse affirmative, 'autorisation pour l'avocat-
consell de ’ambassade, I’avocat belge de Leval, de
s’entretenir avec Miss Cavell en prison et de prendre
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les mesures nécessaires pour sa défense. La réponse
de la section politique confirmait P'arrestation, mais

.communiquait en méme temps que l'autorisation de

visite était refusée par le Conseil de guerre pour des
raisons de principe. Au surplus, Miss Cavell était déja
pourvue d’un défenseur dans la personne de 'avocat
belge Braun. Miss Cavell n’était pas une personnalité
politique et son délit n’avait pas davantage un carac-
tére politique, justifiant D'attention spéciale de la
section politique. L’ambassade américaine n’avait
pas fait parvenir d’autre demande.

Tout d’abord, j’eus peine & croire & I'exactitude de
ce qu’on m’annongait et Jexprimai sans équivoque
mon étonnement & mes visiteurs. Mais un coup de
téléphone & ladministration pénitentiaire m’apprit
qu’en effet I’arrét avait été prononcé et que son exécu-
tion était proche. Il était environ 11 h. 1/2 du soir.
J'appelal immédiatement au téléphone 'appartement
du général von Sauberzweig, président du Conseil
de guerre, 4 ce moment gouverneur militaire de
Bruxelles. Ce fut un adjudant qui me répondit, me
déclarant qu’il était impossible de déranger & une heure
aussi tardive le général qui se préparait justement a
prendre un peu de repos. Mais j'insistai pour &tre
recu sans tarder.

Le général était de mauvaise humeur. Sur mon
désir, il m’exposa néanmoins la chose, un peu & contre-
ceeur, il est vrai. Je dis alors ce qui suit :

« Vous avez certainement prononcé en toute cons-
cience la peine capitale contre I’Anglaise et avez estimé
juste de décréter son application immédiate. Evidem-
ment, il n’y a rien & objecter du point de vue de la
juridiction militaire et, d’une fagon plus générale, du
point de vue militaire. Il n’est pas dans ma pensée
de critiquer en quoi que ce soit vos actes militaires.
Mais il est de mon devoir, en tant que chef de la sec-
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tion politique et représentant des Affaires étrangéres,
d’entrer & mon tour en action maintenant que I'affaire
devient politique. Je dois attirer votre attention,
monsieur le général, sur le fait que ce serait une lourde
faute politique de précipiter ainsi I'exécution. Il s’agit
d’une femme, d’une infirmiére renommeée, qui a égale-
ment soigné des officiers allemands. Et bien que son
action, favorisant les intéréts militaires de I’ennemi,
entre dans la notion générale de trahison, sa faute
n’est pas de Uespionnage vulgaire et intéressé, comnme
me le laissaient supposer les premiéres communica-
tions de votre bureau. Au contraire ! Admettez un
instant, monsieur le général, la situation inverse :
Sous 'occupation ennemie, votre femme ou la mienne
se verrait placée devant l'alternative soit d’aider des

soldats allemands cachés & passer la frontitre, soit

de ne pas le faire par crainte du chatiment... Et si
votre femme avait pris ce dernier parti, ne seriez-vous
pas le premier & lui en faire le reproche ? En outre —
et c’est peut-8tre mon argument capital — I’ambassa-
deur américain, en tant que protecteur des sujets bri-

tanniques, m’a transmis un recours en grace, en me

priant ‘de Pappuyer auprés de vous ; je vous le soumets
ici. Vous savez que les Anglais estiment que tous les
moyens sont bons pour susciter en Amérique une
atmosphére de guerre contre nous. Il n’est pas néces-
saire d’étre prophéte pour se dire que les Anglais
feront de cette exécution un magnifique moyen d’agi-
tation contre nous. »
Je déposai le recours en grice sur sa table.

Le général, sur lequel tous mes arguments n’avaient

manifestement pas fait la moindre impression, déclara :
« Je n’accepte pas ce recours en grace. »
Je fis remarquer
« Vous ne devriez pas repousser ce recours, monsieur
le général. Vous le savez mieux que moi : aussi long-
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lemps qu’un recours en grice est en suspens, U'exéeu-
tion doit étre ajournée. »

Le général :

« Cela ne me regarde pas. Si la sécurité de la troupe
exige, & mon avis, exécution immeédiate de la peine,
J'est mea décision qui prime. »

Lui donnant une légére chiquenaude du petit doigt,
il fit glisser le recours en grace, qui tomba sur le par-
quet. Je me fis violence, ramassai le papier, le reposai
sur la table et placai la main dessus. J’estimai de mon
devoir, dans Pintérét de la chose, de passer également
sur le procédé cavalier du général. Je lui répondis :

« Vous ne voudrez tout de méme pas prétendre que
la sécurité de nos troupes d’occupation de Bruxelles,
loin du front, peut &tre mise en danger du fait que la
condamnation de cette femme, désormais hors d’état
de nous nuire, serait commuée en prison perpétuelle,
par exemple ? »

Le général, qui voulait cette fois camper le soldat
du front face au représentant des Affaires étrangéres,
déclara d’un air irrité :

« Monsieur le major, notre entretien est terminé. »

Malgré cette mise en demeure de partir, J'osal une
derniére attaque.

« Pour Pamour de Dieu, monsieur le général, nous
voulons pourtant tirer tous deux sur la méme corde.
Nous voulons pourtant que tout soit pour le mieux
pour notre patrie ! »

Comme les autres, cet appel resta vain.

« Je sais ce que je fais. J'agis selon ma conscience. »

Comme je ne quittais toujours pas la pikce, le
général voulut disparaitre par une porte latérale. Alors,
ce fut plus fort que moi:

« Que le sang de cette femme retombe sur vous et
sur vos enfants ! »
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A quoi 1l répliqua : ‘
« Jai été élevé dans le golit des responsabilités. »
Je me retiral sur ces paroles.

*
* X

La responsabilité ? C’est mot qui ai dii endosser |
Responsabilité juridique, car c¢’est mon nom et non
celul du général qui fut porté sur la liste des « crimis
nels de guerre » a livrer &4 I’Entente (1). Responsas

{

(1) Cela m’avait déja été communiqué en sous-main de
Bruxelles comme un fait certain dés 'été de 1919 ; on ajoutaif’
méme que je me trouvais classé dans la catégorie des criminelg
les plus coupables. Qutre les Belges, ce sont naturellement leg®
Anglais qui, aprés la propagande menée par eux pendant l
guerre, avaient estimé nécessaire que mon nom figurdt sur cettor
liste pour ma prétendue culpabilité dans la mort de Miss Cavell
La méme nouvelle était parvenue aux Affaires étrangéres. Nou
n’en fGmes que plus étonnés, quand, la liste officielle étan
publi¢e, en janvier 1920, nous n’y trouvdmes pas mon nom
Voici ce qui s’était passé, comme me le fit aussitdt savoir mor
ami, le marquis de Villalobar. Quand il eut appris que je seraif
sur cette fameuse liste, il représenta & son collégue américall
Brand-Whitlock que le simple devoir des convenances leut
commandait de se dresser de toute leur énergie contre une altés
ration visant encore a la propagande aprés la fin de la guerres
Les deux ambassadeurs firent alors d’énergiques représentations
au premier ministre belge Delacroix et lui déclarérent : s
vraiment on avait 'intention d’aller jusqu’aux extraditions oy
si une quelconque procédure était intentée contre les accusé
les deux diplomates demanderaient a leurs gouvernements de
comparaitre devant le tribunal ; connaissant tris exactement
ce qui s’était passé, ils y déposeraient en ma faveur. Le monde
entier verrait alors que les Alliés trouvaient encore bon de s
servir du mensonge et de la calomnie. Cette démarche, m’exs
pliquait Villalobar, dans laquelle il est vrai il avait eu la paroldf
plus que Whitlock, avait alors occasionné des négociations entrg
Bruxelles et Londres. Finalement, sur la pression belge, le cabi
net britannique avait fini par admettre qu’on [erait mieux d
rayer mon nom. s

Les notes du licutenant général H. von WinTerreLDT, dant
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bilité historique, car des hommes comme Masaryk,
Poincaré, Ribot m’accusent dans leurs ouvrages his-
toriques d’étre I’ « assassin de Miss Cavell ». En expo-
sant les choses comme elles s’étaient réellement pas-
sées et en faisant appel pour cela & des témoignages
neutres, J’al obtenu que Masaryk et Poincaré (Ribot
était mort dans'intervalle) rétractent leurs accusations.

Le général, qui se targuait tant de son goit des res-
ponsabilités, n’a cependant pas jugé nécessaire de
m’exprimer, fGt-ce de la fagon la plus discréte, ses
regrets du fait que la responsabilité, si fisrement reven-
diquée par lui, était entiérement retombée sur moi
seul, qu1 avais su prévoir et avertir. ‘

Peut-&tre la légende stupide et pernicieuse voulant
que je sois '« assassin de Miss Cavell » ne pourra-t-elle
jamais étre détruite. Les légendes sont toujours plus
puissantes que la vérité.

=
¥ X

Je m’en revins done trouver ces messieurs qui m’at-
tendaient chez moi; en leur exprimant imes regrets
sincéres, je leur fis savoir que le général von Sau-
berzweig ne s’était pas montré accessible & mes objec-
tions et avait refusé d’accepter le recours en gréce ;
il ne me restait donc plus, quant & moi, absolument rien
a faire.

L’ambassadeur espagnol, marquis de Villalobar,
personnellement lié avec moi depuis des années,
m’entretint alors personnellement et me pressa de

téléphoner immeédiatement & Charleville — il était
4 ce moment environ minuit et demi — pour solli-

citer I'intervention du kaiser, proposition que je ne

le tome X du recueil de M. ScawarrE, Der Grosse Krieg 1914~
1918, page 18, doivent étre complétées par ce qui précéde.

14
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pouvais malbeureusement pas mettre & exécution ;
en effet, outre que ma situation ne me le permettait
pas, il était tout & fait impossible, pour des raisons
purement pratiques, d’obtenir en pleme nuit la com-
munication téléphonique avee le kaiser. Villalobar
en {ut tout affecté et me dit : « Vos ennemis vont vous
faire une affaire de tous les diables (1). » Je devais au
inoins essayer devant lui et son collégue ameéricain,
d’appeler Charleville et de demander si je pourrais
encore avoir le kaiser. Cela ne signifierait-il pas un
grand soulagement pour moi? J’avais 1a & prendre une
trés grave décision. Naturellement, le plus simple aurait
été pour moi de me débarrasser de la responsabilité
d’une affaire — sur laquelle, & la vérité, je ne pouvais
exercer la moindre influence. Mais que se passerait-il
si le kaiser, arraché au somineil, n’embrassait pas d’un
seul coup toute la situation ? Ou bien si ses conseillers
responsables 'engageaient & refuser la grace ? Ou bien
si des contretemps matériels survenaient et faisaient
que le kaiser prononce la grice avec une minute de
retard ? Dans chacune de ces éventualités, et bien que
le kaiser n’ait peut-étre pas été en mesure de prendre
une décision, je le voyais accablé devant ses ennemis,
devant le monde entier, de la responsabilité exclusive
de Pexécution. Incarnation la plus détestée, la plus
méprisée de I’Allemagne, il serait alors naturellement
devenu I’ « assassin »; et cela parce qu’un général
entété, inaccessible & la moindre notion politique,
tout-puissant dans son domaine, n’aurait pas voulu
céder et n’aurait méme pas pu étre contraint & un
ajournement. La solution la plus simple pour muoi,
consistant & me décharger de toute responsabilité,
devenait ainsi impossible. Je fis alors comprendre au
ministre qu’ainsi je ferais retomber sur le kaiser la

(1) En francais dans le texte.

e
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responsabilité de l'exécution. L"Espagnol, royaliste
convaincu, comprit aussi le conflit dans lequel je me
débattais. Il comprit également mon point de vue
et dut reconnaitre que tous, malgré notre ,meﬂleure
volonté, nous étions complétement désarmés.

Dans la grisaille du matin suivant, la‘ tragédie
Sachevait sur son funeste épilogue. Miss Cavell fut
passée par les armes. Je ne réussis 4 obtenir 1a,grﬁce
impériale que pour deux Irangaises condamnées en
méme temps qu’elle, la comtesse Belleville et Mlle Thu-
liez, et & les arracher au dernier moment au poteau
d’exécution.

*
X %

Les attaques qui ont été portées contre moi par la
presse de I'Entente et la vaste littérature publiée sur
Paffaire Cavell partent de ce que la section politique
n’aurait pas tenu I'ambassade ?}mf’arlczilne au courant
du développement de 'affaire, ainsi qu elle le lut avait
promis. Comme je 'appris seulement lors i de 1 en-
tretien avee Villalobar et Gibson, ce reproche était basé
sur le fait que toute la journée et déja la veille au soir
des conversations téléphoniques répétées aimsi quun
entretien verbal avaient eu lieu entre I'avocat belge
de Leval, avocat de I'ambassade américaine, et ,lt,
conseiller Conrad, chef de ma chancellerie. Ainsi qu il
ressort des dépositions faites sous le sceau du serment
par les témoins entendus dans cette affaire, yai eu
aussi peu connaissance de ces conversations que de la
condamnation de Miss Cavell. Quand mes adversaires
me reprochent d’avoir tenu secrétes des c’}_loses’,qu_e
je connaissais, il me suffit de répliquer qu 1_1"111 était
impossible de garder secretes des choses que J'1gnorais
totalement. G

Le fait que je me suis mélé & I'affaire & un moment
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ott il était déja trop tard pour accomplir une démarche
efficace en faveur de la grace est imputable a Pattitude
de I'ambassade américaine et a celui qui la dirigeait
4 ce moment, a Gibson. Deés le 9 octobre, Uambassade
avait eu vent que la peine de mort était requise contre
Miss Cavell ; dés le 10, elle Papprenait avec certitude
par des communications confidentielles. G'aurait été
Paffaire des Américains de réclamer mon interven-
tion en femps voulu. Je serais alors intervenu, cela
va sans dire, et J’aurais fait jouer tous les moyens qui
s'offraient & moi pour sauver la condamnée. Au lieu
de cela, Gibson se contenta de faire demander des ren-
seignements & un de mes fonctionnaires par le Belge
de Leval ; ce fonctionnaire était tellement peu au
courant qu’il apprit seulement Pexécution de Miss
Cavell — elle avait eu licu au petit matin du 12 oc-
tobre — en venant prendre son service & son bureau
4 Pheure habituelle (1).

Les explications données ci-dessus sur Vaffaire Cavell
g’appuient sur les notes de mon jonrnal, sur mes rap-
ports aux Affaires étrangéres et au kaiser, ainsi que
sur les témoignages écrits du neutre Villalobar.

L’exposé officiel qu’on trouve dans le rapport de
Pambussade américaine envoyé a Londres, ainsi que
le récit de Gibson dans Diplomatic Diary sont tout &
fait différents. Mais 'ambassadeur Brand-Whitlock,
qui, durant ces journées, était malade et était repré-

(1) C’est seulement aprés le procés Cavell qu'un décret du
gouverneur général spécifia que désormais, dans tous les cas ol
des sujets d’un pays ennemi se trouveraient étre I'objet d’une
procédure judiciaire, en Belgique, le chef de la section politique,
moi-méme par conséquent, devrait en stre averti. Jusqu’'alors,
rien n’obligeait 3 cela et le général von Sauberzweig, en personne,
m’avoua, dans 'entretien reproduit ci-dessus, qu'en prévision
de mon intervention probable dans P’affaire Cavell, il m’avait

volontairement caché I'orientation du procés et la condamnation
3 mort qui avait été prononcée.
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s7e_n’£é par Gibson, a loyalement reconnu devant moi
Pinexactitude du rapport envoyé a4 Londres. Dans
un rapport & son gouvernement (reproduit dans le
é\:g{)az;ogkuZlgis (:E]Sal;;);g:lb}’e 1915), il a égale,ment

! ; n’avait pas regu d’assu-
rance officielle qu’elle serait tenue au courant du déve-
loppement de I'affaire Cavell ; les conversations en
question ne revétaient pas un caractére diplomatique
et avaient simplement eu lieu entre un employé de
Pambassade et un fonctionnaire subalterne allemand.

*
%

Dans les souvenirs politiques qu’il a fait paraitre
sous le titre de Au service de la Frunce, M. Poincaré
m’imputa la responsabilité de lexécution de Miss
Qavell (1). Je lui écrivis en juin 1926 et le renvoyai
a la description écrite que le marquis de Villalobar
avait, fait parvenir & M. Briand au sujet du réle que
Javais joué dans I'affaire Cavell. Dans une interview
publiée dans les Nouvelles Littéraires, Poincaré déclara :

« Le marquis de Villalobar a bien ‘voulu me faire
remettre ces jours derniers une note trés compléte
et trés émouvante sur I'horrible tragédie du mois d’oe-
tobre 1915 ; et je dois a la vérité de dire que cetie note
est de nature & réhabiliter, en cetie triste affaire, le baron
von der Lancken... Le récit que Je tiens du marquis de
Villalobar est trés impressionnant et trés détaillé.
Il en ressort que M. de Lancken a été calomnié (2). »

Dans une lettre privée du 19 juin 1926, Poincaré me
confirma cette interview et me promit de modifier
dans son livre le passage ou il était question de moi.

Le président de la Tchécoslovaquie, Masaryk, dans

1) Yoir plas haut, page 89.
(2) Souiigné par Poincaré.
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son livre, La Révolution mondiale, rappelant quelque
part mon nom, ajoutait : « le méme qui fit fusiller
Miss Cavell ». Lo aussi, aprés que j’eus mis a sa dispo-
sition les documents nécessaires pour le rétablissement
de la vérité, est revenu trés correctement sur son affir-
mation dans une lettre qu’il m’a adressée et ol il
me remercie de lui avoir donné la possibilité de réparer
une errecur historique.

*
¥ %

Mon intervention dans 'affaire Cavell n’a été tout
d’abord guidée que par des raisons politiques, beau-
coup plus que par des considérations plus générale-
ment humaines. Quand j’intercédal auprés du général
von Sauberzweig pour Pacceptation du recours en
grice, j’ignorais encore toute 'humanité et tout
Ihéroisme de cette femme exceptionnelle. Je n'en ai
eu connaissance que plus tard et mes regrets de n’avoir
pu la sauver n’en furent que plus cuisants. Elle est
tombée victime de conceptions militaires rigides, ne
voulant admettre aucune considération politique, sur-
tout quand ces dernitres étaient défendues en face
d’un général par un diplomate revétu seulement de
Puniforme d’officier d’état-major. Dans: cette circons-
tance, — comme cela s’est malheureusement produit
si souvent de part et d’autre dans la guerre mondiale !
— le glaive a perdu ce que la plume aurait pu sauver,
pour notre bien et pour 'honneur de Phumanité,



Annexe 3
(pour la page 196)
ADMINISTRATION
"CIVILE

CONCERNE : INCENDIE DE LOUVAIN

Rapport de la section 1L

Aux AFFAIRES ETRANGERES.

Bruxelles, le 20 septembre 1914.

Les demandes fréquemment adressées a I’ Administration -

civile par les diplomates d’ici, concernant d‘es cor?patr(li(:ltii:
restés sur place et sollicitant la délivrance de sa\él -con .

__ demandes dont il est tenu compte dans la mesure du poss: Lo
__ entrainent des contacts permanents entre nous (?L }eslrepll'e-
sentants étrangers. A Ioccasion de conversations genera es,e ?:
diplomates ont presque tous CXPI'II?O lgur COHYI.CLUOII qléant
résistance belge, bien qu’inutile en elhe'-mem’e‘, seral c.e\;t?n\ . b
selon toute vraisemblance, poursulvie jusqu a la derniére (,)i ret
mité. L’ambassadeur d’Espagne, de méme que le rell)rese‘l‘l aél

de la mnonciature, nous ont offert lenr médiation aupres du

t a Anvers. ;

gozvi{‘zs:)t(;?ion des événements de’Louvam, l’amb’assadeutr
américain Brand-Whitlock a raconté que son represente.m‘,‘
M. Gibson, en compagnie de 'attache suédois Pousﬂctte, ayvaugnt
traversé Louvain en autorpobﬂe, le 28 aolt, pj/allcon:equ)cns
deux jours aprés les premiéres agressions contro ‘nols mw;lfl )
et avaient été témoins d’une nou’vglle. agression a'e{a~tl)30ion-
la population. I’ambassadeur américain a consenti ior

Nl e i
tiers & satisfaire a notre demande, — celle de nous laire pa

venir une deseription écrite de ces faits, — se réservant seule-
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ment la forme de la déclaration. Toutefois, sur la base des lois
américaines, M. Gibson a souligné I'impossibilité de tout témoi-
gnage formel sans le consentement exprés de son gouvernement.
Aujourd’hui, pour expliquer Pattitude de son secrétaire, I’am-
bassadeur américain a fait savoir confidentiellement qu’a
Anvers le gouvernement belge avait récemment prié M. Gibson
de fournir des dennées formelles sur ce qu’il avait vu a Louvain :
M. Gibson n’avait pas accédé & ce veeu. Sur notre désir d’adres-
ser une demande au gouvernement des Ktats-Unis, un télé-
gramme nous fut remis, aux fins de transmission & Washington ;
rédigé par Gibson, il était congu de telle sorte qu'un refus
aurait été a peu prés certain. Sur remarque qui en [ut faite en
sous-main & Pambassadeur américain, il reprit le télégramme,
laissant préveir une autre rédaction. Pour le moment, nous
n'avons pas eu d’autre demande entre les mains. Il sembie
que les ambassades intéressées soient en train de déterminer
la fagon dont elles pourraient faire droit a notre désir. Toutefois,
nous pouvons d’ores et déja enregistrer les déclarations sui-
vantes des deux diplomates : tous deux affirment d’un commun
accord avoir vu comment des civils, embusqués dans des maisons,
ont ouvert un feu violent sur nos troupes (sans provocation
aucune de leur part). M. Pousette a déclaré de son c6té qu’il
s’est visiblement agi d’une agression préméditée. D’aprés ses
évaluations, 8 a 400 fusils auraient participé & ce feu de mous-
queterie contre les Allemands. Quand, venant de Bruxelles, ils
arrivérent prés de la partie ouest de Louvain (i ce moment,
tout était encore calme dans la ville), les habitants leur firent
savoir qu’il était dangereux de s’aventurer plus loin ; c’est
pourquoi ils avaient obliqué par le sud de la ville, pour tomber
en pleine fusillade dés la place de la Gare.

M. Whitlock a raconté encore que des Belges, ayant appris
ce que Gibson avait vu 4 Louvain, étaient venus le trouver
pour lui dire qu’il ne serait certainement pas assez naif pour
ne pas s’apercevoir que les événements en question n’avaient
pas été autre chose qu'une mise en scéne montée par ’ennemi,
spécialement destinée a faire impression sur les diplomates
neutres attendus & Louvain. Dans le méme ordre d’idées,
M. Whitlock a raconté qu’aprés publication du télégramme
adressé au président Wilson par Sa Majesté le kaiser, des Belges
étaient venus le prier d’attirer de son cété Pattention du pré-
sident sur les horreurs monstrueuses commises par les Alle-
mands, cela a seule fin de combattre Pimpression produite
en notre faveur. M. Whitlock a repoussé tout net ces prétentions.

LANCKEN.



Traduit de 'allemand
par Maurice Tenine




